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Nemesgulacs Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
2023. oktdéber 30. napjan tartandé soron kiviili nyilvanos iilésére

Targy: Dintés Nemesgulics telepiilésrendezési terv készitése soran beérkezett

lakossadgi/partneri kérelmekrdl, az egyeztetési eljards lezardsarél és zaré szakmai
véleményre bocsatasrol
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Eléterjeszt6: Tompos Laszlé polgarmester WObwy '

alairas

Elékészitette: Szalay- Szabé Anita miiszaki iigyintézo

aldiras

Az eldterjesztés torvényességi feliilvizsgalatat végezte:

Toéthné dr.—Titz Eva jegyz

A végrehajtas elkészitéséért felelds koztisztviseld: Szalay-Szabé Anita miiszaki igyintézo

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Nemesguldcs Kozség Onkorményzatanak Képviselo-testillete a Nemesgulacs kozség 14j -
314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet szerinti - telepiilésrendezési eszkézeinek elkészitését 2019
évben mar elkezdte. Tavaly év végén a telepiilésrendezési terv elfogadas el6tti véleményezési
eljarasa lezarult. A beérkezett véleményeket megismerhettiik, mely alapjan az atdolgozott
dokumentumokkal Nemesgulacs K6zség Onkormanyzatanak Polgarmester 2023. augusztus 15-
én egyeztetd targyalast tartott, amelynek jegyzOkonyve az eldterjesztés melléklete.

Az egyeztetd targyaldson sziiletett megallapodas alapjan, a jegyz6konyvben rogzitettek szerint
keriilt elfogadasra a Veszprém Véarmegyei Allami Féépitész, a Veszprém Véarmegyei
Korményhivatal Kozlekedési és Miiszaki Engedélyezési FSosztaly, Utiigyi Osztaly, Balaton-
felvidéki Nemzeti Park Igazgatdsag, Budapest Févaros Kormanyhivatal Népegészségiigyi
Fdosztaly, Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal Veszprémi Jarasi Hivatal Kornyezetvédelmi
és Természetvédelmi Fbosztaly eljaras soran adott véleménye.

A partnerségi egyeztetés soran észrevétel, vélemény a partnerek részér6l nem érkezett.

Lakossagi kérelem alapjan figyelembe vettiik a Szilvafa és Dozsa Gy. utca kozott elhelyezkedd,
284. helyrajzi szdmu ingatlan megosztasi lehetdségét, melyet kordbban mar timogattunk.

A fentiekben rogzitettek figyelembevételével és az egyeztetési eljaras lezarasat kovetéen a zard
szakmai véleményezési eljaras lefolytatasanak kezdeményezése sziikséges.

Kérem a Tisztelt Képviselo-testiiletet az elGterjesztést megtargyalni, és a hatdrozatot meghozni
sziveskedjen.



HATAROZATI JAVASLAT

Nemesgulics Kizség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
: «.../2023. (X.30.) hatarozata
Nemesgulics telepiilésrendezési terv készitése soran beérkezett lakossagi/partneri
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. Nemesgulacs Kozség Onkorméanyzata Képvisel6-testillete Nemesgulacs késziild
telepiilésrendezési tervének jogszabaly szerint eléirt kézbensé véleményezési szakaszat
lezérja.

. Nemesguldcs Kozség Onkorméanyzata Képviselo-testillete az egyeztetd targyalds
jegyzokonyvében rogzitettek szerint javitott telepiilésrendezési eszkdzok zard szakmai
véleményezésre valdo megkiildését hatdrozza el.

. Nemesgulics Kozség Onkorméanyzatanak Képviselo-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy
gondoskodjon a zar6 szakmai véleményezési eljaras lebonyolitashoz sziikséges intézkedések
megtételérdl.

Hatarid$: azonnal
Felelds: polgarmester

Nemesgulacs, 2023. oktober 26.

Tompos Lészlo
polgarmester



NEMESGULACS KOZSEG ONKORMANYZATA

8282 Nemesgulécs, Jézsef A. u. 59.
Tel/Fax: 87/433-124

E-mail: hivatal@nemesgulacs.hu

Ugyiratszém: NG/441-17/2023.
Dgyintéz6: Szalay- Szab6 Anita

JEGYZOKONYV
Késziilt: Nemesguléacs kbzség 1j telepiilésrendezési eszkozik egyeztet thrgyalésaro]
Megjelentek: Jelenléti iv szerint

Az egyeztetési eljdrds idopontia: 2023, augusztus 15. napja 09.00 6ra

Az egyeztetési eljirds helye: X
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8252 Nemesguldcs, Jizaet A.v. 9.

Nemesguldcs Kozség Képviseld-testiiletének dontése értelmében, Nemesguldcs kozség 1j
314/2012.(X1.8.) Korményrendelet (a tovébbiakban: Korm. rendelet)  szerinti
telepiilésszerkezeti tervének, helyi épitési szabélyzatdnak és annak mellékletét képezd
szabélyozisi tervének készitése van folyamatban,

A Korm. rendelet 38. § (1) bekezdése szerinti véleményezési szakasz lezérult, amely eljéras
sorédn a Veszprém Vérmegyei Allami Féépitész, a Veszprém Varmegyei Korményhivatal
Kozlekedési és Miiszaki Engedélyezési Féosztaly, Utiigyi Osztily, Balaton-felvidéki Nemzeti
Park Igazgat6sig, Budapest Févaros Korményhivatal Népegészségligyi Féosztély, Veszprém
Véarmegyei  Korményhivatal Veszprémi Jérdsi Hivatal Komyezetvédelmi  és
Természetvédelmi Fdosztaly adott véleményt egyes témakérokben. A polgérmester a
véleményeltérések egyeztetése érdekében térgyalast kezdeményezett.

Tévolmaradasét és véleményének fenntartisat vagy véleményét irdsban jelezte:
© Veszprém Vérmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi
és Hulladékgazdalkod4si Féosztély
Veszprém Vérmegyei Katasztrofavédelmi Igazgat6sig
Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatésig
Veszprém Vérmegyei Korméanyhivatal Kézlekedési és Miiszaki Engedélyezési
F8osztaly, Utiigyi Osztély
Kézép-dunantili Viziigyi Igazgatésig
Veszprém Virmegyei Korményhivatal Népegészségiigyi F Gosztaly
MAYV Magyar Allamvasutak ZRt.
Honvédelmi Minisztérium Hat6s4gi Féosztily
Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag
Budapest Foéviros Korményhivatala Orszégos Koziti és Haj6zasi Hatésagi
F6osztaly
Veszprém Viregyei Rendér-fokapitinység
Veszprém Vérmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali Féosztaly
Veszprém Vérmegyei Korményhivatal Agrariigyi FSosztaly Erdészeti Osztalya
Veszprém Véarmegyei Onkorményzati Hivatal, Vérmegyei Féépitész
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A jelenlévék a targyaldsi meghivéban foglaltakat az aldbbi kiegészitéssel fogadidk el és az
alébbi egyezségre jutottak.

a)

b)

A HESZ 13.§ (1) bekezdése helyesen (valtozésok vastagon szedve):

(1) A telepiilési és tajkarakter védelme érdekében csarnok jellegii épiiletek épitése csak
egyéb ipari épitési ovezetek Gkoldgiai halozat pufferteriiletének Gvezetén kiviili
terilletrészen  helyezhets el. A meglévd gazdasdgi épiiletekhez  igazodo
épiiletszélességll, magassdgi gazdasagi és szolgdltatd épiiletek létesitése timogathato.

A__kirnvezetvédelmi és természetvédelmi hatiskdrében eljdré Veszprém
Virmegyei Korméinvhivatal komyezetvédelem, természet- és téjvedelem egyeztetési
szakteriiletet érintd szakmai véleményének 6 pontjira adott vilasz helyes
megfogalmazisa a ,nem” sz6 térlését kivetfen:

., Vélasz: a 031/66 hrsz ,,a” alrészlete a téle északra lévé kisvdrosias lakdterilet
kertieként szolgdl ¢és mint ilyen hasznos szerepet t6lt be az ott él6k
kertgazddlkoddsdban. A véderds megtartdsa vagy kijeldlése ellentétes a haszndlok és
az énkormanyzat, a helyi kozdsség érdekeivel, igy a javaslatot nem fogadjuk el.

illetve a 9. ponthoz adott megoldési javaslat és megfogalmazas helyesen:
9. A HESZ 39. § (5) bekezdését (, Engedély kiteles dllattarté telep nem létesithet3”)
kérem konkretizdlni.
Vilasz: Az észrevételt elfogadjuk és a HESZ-t tigy pontositjuk, hogy:
»~Engedély koteles, nagy létszam allattarté telep nem Iétesithetd.”

c)

d)

€)

g)

h)

Az dllami foépitész kérésére a belteriilet szabélyozisi tervlap jelkulesiban
elvélasztisra kerill a belteriilet hatérvonala és a beiiltetési kotelezettséggel terhelt
teriilet hatérvonal és két kiilon jelkulcsban keriil jelolésre.

Az dllami féépitész kérését elfogadva, a sportpilya nyugati oldaldn jelolt
uitszabalyozas csak a belteriileti tervlapon keriil jel6lésre, a kiilteriileti tervlapon nem,
elkeriilve a kettds szabalyozast.

Az éllami foépitész kérését elfogadva a 025 hrsz vizmii Svezeti jele ,K6z_vizmi”
jellel pétlésra keriil a killteriilet szabdlyozési tervlapon.

Az allami fOépitész kérését clfogadva a HESZ 2.§ fogalom magyarézatiban
Telekszélesség: a foldrészlet eld- és hatsokerti épitési hatérvonalainak atlaga, mely az
elékert telekhatirdnal nem lehet kisebb 9 méternél. Saroktelek esetén a rovidebb
elBkerti épitési hatarvonal végpontjainal kell végezni a mérést.

Az éllami f8épitész kérését elfogadva az alatamaszté munkarészben a biologiai
aktivitisi értéksz4mitds esetén a helyes megfogalmazéis, hogy ujonnan kijeldlt
beépitésre szént teriilet hidnydban nem kellett a véltozdsokra a biol6giai aktivitasi
értékszamitas késziteni.

Az allami f8épitész kérését elfogadva a Kbk jelii Svezet HESZ 44.§ (2) bekezdésében
épitési 6vezet helyett Gvezetként keriil meghivatkozésra.

Nemesgulédcs kozség Onkorményzatinak kérésére a telkek beépitését gy kivanja
szabélyozni, hogy a kialakithat6 telek egyben a beépithetd telek is legyen, kivétel az
Lf3-as épitési Svezetet, ahol a 10 m-nél keskenyebb és az 500 m2-nél kisebb telkek
nem épithetéek be. Lakossagi kérelem alapjan a Szilvafa és Dézsa Gy. utca kzott
elhelyezkedd, 284. helyrajzi szdmu ingatlan megosztisa thmogatott, ezért etre az
telekre, egy Lf2* dvezet keriil meghatérozdsra, ahol a kialakithat6 és beépithet6 telek
teriilete 800 m2, kialakithat$ és beépithetd telek szélessége 15 m.
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Fentiek alapjén HESZ 3. szémi mellékletébe beépiil egy tjabb tablézat az LE2* dvezetre.
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ERDEKELT ALLAMIGAZGATASI SZERVEK VELEMENYE A TARGYALASRA
KIKULDOTT MEGHIVO ES ARRA ADOTT VALASZOK ALAPJAN:

Veszprém Megvei Allami Féépftész
4. Helvi épitési szabélyzat (a tovibbiakban: HESZ)

A HESZ-tervezet 3. § (2) bekezdése szerint , Az épitési Gvezet, Gvezet hatdra egyben
telekhatdr is”. Nem egyértelmil, hogy ezzel az Onkorményzat szAndéka arra irdnyul-e, hogy a
telekalakitdsok sordn egy telek ne lehessen két Svezetben. Kérem a bekezdést az
egyértelmiiség érdekében atfogalmazni.



Vilasz: A HESZ 3.§ (2) bekezdés az alabbiak szerint egésziil ki:

(2) Az épitési Gvezet Gvezet hatdra egyben telekhatdr is, mely értelmében egy telek csak egy
épitési ovezetbe sorolhatd, igy telekalakitdsi eljdrds sordn az dvezeti hatdrvonal mentén a
telket meg kell osztani.

A HESZ-tervezet 13. §-aval kapcsolatosan felhivom a figyelmet, hogy a MaTiT 80. § d)
pontja szerint csamok nem helyezhetd el Skolégiai hélozat pufferteriiletének tvezetében,
kérem az elbirast atfogalmazni. .

Vilasz: A javasolt szbvegrész a pufferteriileten kivil es teriiletrészt emlit, de az
egyértelmiiség kedvéért atfogalmazassal az aldbbiak szerint keriilne javitasra a HESZ 13.§ (1)
bekezdése:

(1) A telepiilési és tdjkarakter védelme érdekében csarnok jellegit épuletek épitése csak egyéb
ipari épitési éGvezetek Okologiai hdlozat pufferteriiletének Gvezetén kiviili terilletrészen
helyezhetd el. A meglévé gazdasdgi épiiletekhez igazodo épiiletszélességll, magassdgh
gazdasdgi és szolgdltatd épiiletek létesitése tdmogathato.

A HESZ-tervezet 44. § (2) bekezdésébol kérem az ,,epitési” sz6 torlését.
Vilasz: az észrevételt elfogadjuk azzal, hogy a HESZ 44.§ (2) bekezdésében az ,pitési” 526
torlésre keriil.

A HESZ-tervezet 3. mellékletében az egyes ovezeti eldirdsok kozott a kialakithaté telkek
minimélis szélessége meg van hatdrozva. Az egyértelmiiség, valamint az Snkormsinyzati
széndék érvényesiilése érdekében javaslom rogziteni valamenmmyi épitési Gvezet/Ovezet
esetében azt is (Lf), hogy ezt az elbirast a telek mely részén szitkséges mémi (pl.: a telek
homlokvonalén, vagy a telek barmely pontjén mérve, vagy atlagos értéket vizsgélva stb.)
tekintettel arra, hogy ez kizérélag néhany épitési Svezet esetében van pontositva.

Vilasz: A 2.§-ban a fogalommagyardzatok kozdtt keriilne 1 alpontként a telekszélesség
fogalma pontositésra:

Telekszélesség: a foldrészlet eld- és hatsokerti épitési hatdrvonalainak dtlaga, mely az elGkert
telekhatdrandl nem lehet kisebb 9 méternél. Saroktelek esetén a rovidebb eldkerti épitési
hatdrvonal végpontjaindl kell végezni a mérést.

Kérem a kiilonleges beépitésre sz4nt dvezetekben a megengedett legkisebb zldfeliiletet
legaldbb 70%-ban meghatirozni annak érdekében, hogy ne alakuljanak ki tilzé mértékd
burkolt feliiletek.

Vilasz: a hatilyos Nemesgulics HESZ 34.§ (2) bekezdésében a kiilonleges turisztikai
bvezetében és a hatilyos HESZ 36/A.§-a szerinti KMii épitési dvezetben is a minimadlis
zoldfeliilet nagysiga 50 %-ban, a javaslat szerinti Ktu és Kmii jelli épitési Svezetekben
szintén 50 %-ban van rogzitve. A Ktu jel épitési Svezetben a zoldfeliilet legkisebb mértéke a
javaslatot elfogadva 50 %-161 70 %-ra keriil felemelésre.

A batélyos HESZ szerinti Kiilonleges kézmitisvezet (KK) jelii épitési dvezetben és az j Kkdz
jelii épitési dvezetben is 40 %-os a minimalis zbldfeliilet arinya. A szennyviztisztitd esetében
nem indokolt a zoldfelillet ndvelése, hiszen a technolégia igény kielégitése fontosabb.

A KGt jeli épitési Gvezetben a zoldfeliilet legkisebb mértéke a javaslatot elfogadva S0 %-r6l
70 %-ra keriil felemelésre.

Szabélyozési terv
Az Eljr. 11. § (2) bekezdése rogziti, hogy ,,egy adott teriiletre csak egy helyi épitési szabdlyzat
allapithato meg”.



A 031/66 hrsz.-G ingatlan a belteriileti és a kiilteriileti tervlapon is szerepelnek. Felhivom a
figyelmet, hogy ellentmondss talélhaté a két jelolés kozott (a 033/3-14 hrsz.-1i telektémb az
SZT-1 jelii tervlapon M4l jeli 6vezetbe, az SZT-2 jelit tervlapon M42 jelli Svezetbe sorolt).
Az Eljr. 11. § (2) bekezdése alapjan kérem a telket kizdrélag egy tervlapon szabalyozni.
Vilasz: A 031/66 hrsz Mk jel6lése a kiilteriilet szabalyozasi terven keriil megtartésra.

A jelzeit 033/3-14 hrsz ingatlanokat nem taldltuk meg,

A belteriileti tervlapon a kozlekedési teriiletek a terven Kéu jellel vannak ellatva, ezzel
cllentétben a jelmagyarizatban Ko-1 (dllami kezelést kozht teriilete) ¢és Ko-2 (egyéb
kezelésben 1év6 utak) szerepelnek, a HESZ szbvegezésében pedig KOu jeldlés szerepel,
kérem a jellést kvetkezetesen alkalmazni.

Vilasz: az észrevételt elfogadva a jelkulcsot Jjavitjuk.

A Xkiilteriileti szabalyozasi terviap jelkulcssbél hidnyzik a k6zj6léti erdd jeldlése, valamint a
tervlapon szereplé kotttpalyés kozlekedési teriilet szinezése nem jelenik meg, kérem ezeket
potolni,

Vilasz: a szerkezeti terviapon és a kiilteriilet szabélyoz4si tervlapon a Balaton-Felvidéki NPI
véleményének figyelembevételével a kozj6léti erd6 is véderdd besoroldst kap.

A dokumentdcié 44-45. oldala, valamint a telepiilésszerkezeti terv szerint a 9/2 hrsz.-Gi
ingatlan Gvezeti 4tsoroldsa tervezett egyéb ipari teriilet epitési Gvezetbdl telepiiléskdzpont
teriilet épitési Svezetbe, ugyanakkor a véltozis nem jelenik meg a ,,SZABALYOZASI TERV
Belteriilet és egyéb ipari teriiletek” megnevezésti tervlapon, kérem a két tervlapot osszhangba
hozni egymassal.

Viélasz: a telepilésszerkezeti tervi javaslat keriilt javitasra, Osszhangban a belteriilet
szabalyozasi tervlappal.



6zisl tery,

Javasolt szabsl




5. Telepiilésszerkezeti terv

A telepiilésszerkezeti tervlapon a teriiletfelhasznalasok jeldlése a jelkules szerint fehér
héttérre] torténik, azonban a terven mér nem kévetkezetes (néhol van fehér hattér, néhol
atlatsz6), kérem a jel6lés egységes alkalmazasét (a kiilteriileti szabalyozasi tervlapon is).
Vilasz: A kiilteriilet szabalyozési tervlapon és a telepiilésszerkezeti tervlapon a fehér hattér
levételre keriil, mert egyrészt ebbél van kevesebb, mésrészt a fehér kitakarja a mogottes
ingatlan-nyilvantartdsi tartalmat.

A 810-812 hrsz.-i telektomb terilletér8l hidnyzik a teriiletfelhasznaldsi egység jele, az
egyértelmiiség érdekében kérem pétolni.
Vilasz: az észrevételt elfogadva a javitdsokat elvégezziik.

A vizgazdélkodasi teriiletek a jelmagyarazattal ellentétben nem tartalmaznak , V™ jelolést,
mint ahogy a kozlekedési teriilet ,.KO”, a kétottpalyas kbzlekedési teriilet pedig ,,KO-K”
jelolést, kérem potolni,

Valasz: az észrevételt elfogadva a javitasokat elvégezziik.

Felhivom a figyelmet, hogy a teleplilésszerkezeti tervlapon szereplé minden rajzi elem
valtozésa a tervlap médositdsét vonja maga utin. Amennyiben a gyiijt8itnél alacsonyabb
renddi utak 4brézoldsa is megjelenik, akkor azok médositisa, megsziintetése esetén nem csak a
szabalyozisi tervet, hanem a telepiilésszerkezeti tervet is médositani kell az Eljr. 13, § (1)
bekezdése értelmében, tekintettel arra, hogy a telepiilésszerkezeti és a szabdalyozési tervnek
osszhangban kell lennie.

Fentiek alapjén kérem, hogy a telepiilésszerkezeti terviapon — az Eljr. 9. § (8) bekezdése
figyelembevételével, a teriiletszAmitassal Ssszhangban — a gyfijtdiitnal alacsonyabb rend( utak
ne jelenjenck meg kiilon feliletként, melynek jelolését egyébként jogszabaly sem tesz
szilkségessé.

Vilasz: Az észrevételt nem fogadjuk el és a kdzlekedési teriileteket kiilon is 4brazoljuk a
teriiletfelhasznalasi hataruk és az egyben szabalyozdsi vonal hatéraként.

Balaton-felvidéki Nemzeti Park Ioazgatésh

Felhivjuk a figyelmet, hogy a szerkezeti terviapon a Natura 2000 terlilet nem kerilt jelSlésre késjik ezt javitani. A
tervezési terillet altal érintett helyrajei szémok listajit az eurdpai kbzBsségi jelentSségli természetvédelmi
rendeltetés terlietekkel érintett fdldrészletekrs] sz6l6 14/2010, (V. 11.) KWWM rendeletet {a tovabbiakban: KvWM
rendelet) tartalmazza. A Natura 2000 terlletek sital érintett helyrajzi szémokat és Igy a Natura 2000 jog! statuszt is
a KvWM rendelet rogziti, térképi megjelenitéssel is.

Vilasz: Az észrevételt elfogadjuk és a szerkezeti terven a 037 hrsz jel6lését javitjuk, a
jelkulesban pedig a NATRURA 2000 teriiletet felvessziik.

Felhivjuk a figyelmet, hogy a szabdlyozdsi terviapon a felkulcs jeldlését javitani szikséges Badacsony
(HUBF20025) kiemelt Jelent8ségl természetmegSrzési teriilet esetében.

Vilasz: az észrevételt elfogadjuk és a Jelkulcsot ,,BADACSONY (HUBF20025) KIEMELT
JELENTOSSEGU TERMESZETMEGORZESI TERULETE” jeloléssel nevesitjiik.

Fethiviuk a figyelmet, hogy a Nemesgulics 016, 027/13-027/41 hrsz.-ii Ingatlanok teriiletel a Balaton-felvidéki
Nemzeti Park létesitésérdl sz2616 31/1997. (IX. 23.) KTM rendelet {a tovibbiakban: KYM rendelet) alapjén orszigos
JelentSségl védett természeti teriiletek. Kérjiik, kerfiljin javitisra a védett terillet hatdra a jogszabdlyl
kijeldlésnek megfelelSen a terviapoken.
Vilasz: az észrevételt elfogadjuk és a tervlapokon a 016, 027/13-027/14 hrsz esetében a
lehatérolast kiegészitjiik.




A természet védelmérd! sz6l6 1996, évi LI, tdrvény (a tovdbbiakban: Tvt.) 18. § (3) bekezdésben foglaitaknak
megfelelen kérjik jeldini és feltlntetnl a terviapokon a vizfolySsok menti, 50 méteres beépitetientil
meg8rzends terliletsévot.

Vilasz: az észrevételt elfogadjuk és a tervlapokon az 50 m-es savot jel6ljik.

A Tvt. 32. § (1) bekezdésben foglaltaknak alapjén & védett természeti terbieten ¥vd erdd elsGdlegesen
védelmi rendelietésti, melynek megfelelen kérjok a 052/4 ¢) hrse.-G Ingatian terilletének a véderdS (Ev)
szabglyozdsét. T4j- és teleplilésképvédelmi szempontbbl szlikségesnek tartjuk védé-takaré fisitds lehetSségét
biztosftani az Gjonnan egyéb ipari tertiletbe sorolt 9/4 hrsz.-G teriilet északi, falusias {akdterllettel kdzbs telekhatdr
mentén. Kérjok, ennek megfeleifien 8-10 méter szélességben a teljes telekhatdr hosszén téjhonos, lombhuiiatéd
fa és eserje fajok telepitésével keriiijdn jeldlésre a beliltetdst kbtdetemég. ‘

Vilasz: az észrevételt elfogadjuk és a tervlapokon a 052/4 hrsz-t védelmi erdteriiletbe

soroljuk. A 9/4 hrsz nyugati oldaldn 20 m-es beiiltetési kotelezettség kerillt el6irasra.

Kérjilk a HESZ 13. § (1) bekezdésben foglalt szabélyozist a MaTrt. B0. § d) pontjdnak megfelelben Javitani
tekintette! arra, hogy a Gip, Gksz és Kmii Gvezetek részei az orszgos koldgial haldzat pufferterbletének, ahol
csarnok jellegd épftmények nem helyezhetSk el.

Vilasz: az észrevételt elfogadjuk és pontositjuk az elbirast.

Kérjok a HESZ 18, § {5) bekezdésének a) pontjdban foglaitakat egyérteim{isitenl, mely szerint tbh tvezet sem
teszi lehetvé a HESZ a terepsaint alatti beépitést.

Vilasz: a HESZ 18. § (5) bekezdésének a) pontja az alibbika szerint egészill ki:

.a) Terepszint alatti épitmény ott létesithets, ahol nem gdtoljdk épitéshidrologiai,
mérnskgeolégiai vagy mds geotechnikai adottsdgok, illetve nem veszélyeztet mds
épitményeket és nyomvonalas létesitményeket és a helyi épitési szabdlyzat annak Ietesitését
lehetévé teszi Terepszint alatti beépités nem veszélyeztetheti a szomszéd ingatlandt, illetve
nem korldtozhatja annak épitési jogdt.”

Kérjik a MESZ 36. § (d) bekezdésében foglaltakat pontositanl, javitani a Tvt. 38. § (1) bekexdésének d) pontja
alapjén a miivelési ig vittés természetvédalmi engedély kiteles.

Valasz: a HESZ 36.§ (4) bekezdése az alabbiak szerint kiegészil:

.(4) A meglévé erdéteriiletek miivelési dga nem vdltoztathaté meg, kivéve a termGhelyre
jellemz6 természetes vegetdcié kialakitdsdra alkalmas teriileteket, ahol a természetvédelmi
hatéséig engedélye is sziikséges.

Kérjuk a HESZ 37. § tOriését, tekintettel arra, hogy kBzjoléti erds védett természeti terliieten nem jeldihetd ki.
Vilasz: az észrevételt elfogadjuk és az el6iras tervezetet toroljiik.

Kérjik, a HESZ 42, § esetében a beépitatientl] megSrzends terlletsdvot nevesitenl, a szabdiyozdsl tervre jeldit 50
métert jeldini.

Valasz: A HESZ vizgazdalkodasi teriiletekre vonatkozo elbirdsa az aldbbiakkal egésziil ki:
»(5) Az Egerviz-patak vizfolyds mentén természeti teriileten - a jogszerilen beépitett
teriiletek, valamint vizjogi engedéllyel rendelkezd épitmények kivételével - tilos a
természetes és természetkozeli dllapoti vizfolydsok, vizes élGhelyek partvonaldtl
szdmitott 50 méteren beliil, valamint a vizfolyasok hullimterében #j épitmények
elhelyezése.”



Asvﬁnyvizes lait:

1. Nemesgulécs K-4 OKK (4svényviz belsd — palackozési céli — felhasznalésra),

engedély szdm: BP/FNEF-TK1/3680-9/2021

2. Nemesguldcs K-5 OKK (4svanyviz bels — palackozdsi célt — felhasznélasra),

engedély szam: BP/FNEF-TK1/3687-6/2021

A vizbdzisok, a tdvlati vizbézisok, valamint az ivovizellgtdst szolgdlé vizilétesitmények
védelmérdl sz616 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet)
szerint a gybgyvizes és dsvinyvizes kutak véddteriiletét, véddidomét a modositds sordn
figyelembe kell venni.

Vilasz: Az észrevételt clfogadjuk és a milleirist kiegészitjik & a védbteriiletek
meghatérozisakor a jogszabalyi helyet is megadjuk.

megalapozd vizsgélat — a terfiletrendezési tervelckel val6 érintettség keretében - beazonositja a
teleptilést érintd, VinTrT szerinti egyedileg meghatérozott Svezeteket, melyek Turisziikai
fejlesztések kiemelten timogatott célteriiletének Svezete, Egylitt tervezendb térségek Gvezet -
Veszprém megye virostérségeinek Svezete és az Egylitt tervezends térségek Svezet - Az
Eurépa kulturflis fovérosa Veszprém 2023” program érdekében egytttmikado teleptilések
Gvezete,

Az alitimastd javaslat hasonlé tartalommal készilt, igy nem tartalmezzs ezen Svezetekkel
valé dssoefiggések vizsgilatit. Kérjuk az 6 turisztikai céhi tertiletkijellés kapesan az érintett
Turisztikai fejlesztések kiemelten t4mogatott céliertileténck Svezete VmTiT 11 § (2)
bekezdésben foglalt, vonatkozs eldirdsoknak valé megfelelés ignzoldsat.

Vilasz: A térségi dvezet eldirasait megvizsgaltuk és a késziild teletilésrendezési eszkozokkel
Osszevetettiik.

A Veszprém Megyei Onkorményzat Kézgytilésének 15/2019(XIL13.) Snkorményzati
rendelete - Veszprém megye teriiletrendezési szabélyzatérdl, térségi szerkezeti tervérdl és
vezeteirdl 11.§ (2) bekezdésében foglaltaknak az alsbbiak szerint felel meg:

(2) Az Svezetre vonatkoz6 elBirdsok:

a) Az Svezet altal érintett telepiilések teriiletén turisztikai-, rekreécids céli beépitésre szént
¢s beépitésre nem szant kiilonleges teriilet teriiletfelhasznéldsi egység akkor jelolhetd ki, ha az
uj teriilet kijelolése nem érinti a védelmi Svezetekkel lehatérolt teriileteket (az okologiai
halozat magteriilete, az Skolégiai folyos6jénak Gvezete, a kivalé termbhelyi adottsagh szénték
vezete, az erdok vezete, a vizmindség-védelmi teriilet Gvezete, valamint a nagyvizi meder
Ovezete) altal érintett teriileteket és nem ellentétes més jogszabély eldirdsaival.

Uj turisztikai-, rekredciés céli beépitésre szint és beépitésre nem szént kiilonleges
teriilet teriiletfelhasznilisi egység nem keriilt kijelolésre.

b)Az Gvezettel érintett telepiilések telepiilésfejlesztési koncepcibja, integralt
telepiilésfejlesztési stratégidja, valamint telepiilésrendezési eszkozei készitése, feliilvizsgélata,
valamint médositasa sordn biztosftani kell a vonalas nyomvonalak (kerékparutak,
thraitvonalak folytonosségat.

Az \j telepiilésrendezési eszkdz a nyomvenal infrastruktiira kijelolést tartalmazza, a
folytonosségot biztositja.



c) A komyezeti 4llapot megbrzése érdekében a térségi Ovezetbe tartozd telepilések
telepiilésrendezési eszkdzeinek készitése soran a rekredci6s céha teriileteken indokolt csendes
Ovezet kijelolése.

Nemesgulsics telepiilésrendezési eszkozei rekredciés céli teriiletet nem tartalmaznak.
Vilaszt tudomasul vessziik.

Meﬁi 4 komyezetvedelem, természet- és téjvédelem egyeztetéﬁ szakterﬁletet énntd
szakmai véleménye': v

oA kizség telepiilésrendezési eszkbzeinek feliilvizsgdlatdhoz VE-09/KTF/6214-2/2020.
figyiratszamon elbzetes tdjékoztatist adtam, melyben jeleztem a telepiilés tdj- és
természetvédelmi érintettségeit, egytittal kértem azokat a terviapokon is szerepeitetni.

A meghiildott szerkezeti és szabdalyozdsi tervlapokon az alabbi bontositdsokat.kérem:,

1. A 016 hrsz.-4 ingatlan teljes teriilete és a 027/13-027/41 hrsz.-i ingatlanok a Balaton-
felvidéki Nemzeti Park létesitésérél sz6lé 31/1997. (IX. 23) KIM rendelet (a
tovdbbiakban: KTM rendelet) alapjdn részei az orszdgos jelentGségii védett természeti
teriiletnek. Kérem a terviapokon a védettség hatirét a jogszabdlyi kijelolésnek
megfelelden javitani.

Valasz; az észrevételt elfogadjuk, a lehatéirolast javitjuk.

a) Az ex-lege védett természeti értékek (forrds, kunhalom) jelolése megfeleld, azonban
zavard, hogy a piktogrammok a védett ériék helyétdl tavolabb ldthatok Kérem a
Jjavitasat. .

Vilasz: az észrevételt elfogadjuk, a jelolést kozelebb hozzuk.

b) A terviapokon kérem jeloini a vizfolydsok menti, a természet védelmérdl szolo 1996. évi
LIIL térvény (a tovabbiakban: Tvt.) 18. § (3) bekezdése szerinti, 50 méteres beépitetleniil
megdlrzendd terilletsdvot.

Vilasz: az észrevételt elfogadjuk, a lehataroldst feltlintetjiik.

¢) A szerkezeti terviapon a Natura 2000 teriilet nem szerepel, a szabdlyozdsi terviap
lehatdroldsa megfeleld, azonban ez utdbbi jelkulcsdval kapcsolatban felhivom a
figyelmet, hogy a Badacsony (HUBF20025) nem Ramsari teriilet. Veszprém megyében
csak a Balaton szerepel a nemzetkozi jelentGségi vizes élhelyek jegyzékében. Javitando.
Vilasz: az észrevételt elfogadjuk, a jelkulesot javitjuk.

d) A4 Tvi. 32. § (1) bekezdése alapjdn kérem a 052/4 ¢) hrsz.-u ingatlanra jelélt kézjoléti
erdG (Ek) 6vezet torlését, helyette véderds (Ev) szabdlyozdsdt.
Vilasz: az észrevételt elfogadjuk, a teriiletet Ev jeli véderdbbe soroljuk.

e) Az tjomnan egyéb zpan teriiletbe sorolt 9/4 hrsz. E-i, falusias lakoterillettel kizos
telekhatdra mentén zaj- és rezgés védelmi és tdjképvédelmi szempontbol kérem legalabb

10 méter mélységii, hdrom szintdl nivényzettel torténé beiiltetési kotelezetiség

szerepeltetését.

A kirnyezetre jelentGs hatdst gyakorlé Gip dvezet szilkségességét kérem aldtémasztani.
Vilasz: az észrevételt elfogadjuk, de a Balaton-felvidéki NPI észrevétele alapjan 20 m-es
dltetési kotelezettség keriil meghatérozdsra. A teriilet az 5nkormanyzat tulajdondban van és a
mér meglévd ipari tertilettel kozbsen, a szabadabb telekalakitisok és teriiletfethasznalas

1 Veszprém Virmegyei Korményhivatal K érmyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdélkodisi
Foosztaly Természetvédelmi Osztaly - VE/30/08391-2/2022.



érdekében Gvezethataroktél mentesen kivanja a meglévé telephelyek bovitéseként is hasznalni
a jovGben.,

f) A 031/66 hrsz.-ii ingatlan a) alrészletét javaslom véderds terilletfelhaszndldsban
megtartani, figyelemmel arra, hogy pufferzénaként funkciondlhat kozség belteriilete és a
kuilteriileti mezé'gazdasa'gi teriiletek kozott.

Vilasz: a 031/66 hrsz ,,a” alrészlete a tle északra 1évd kisvérosias lakoteriilet kertjeként

szolgal és mint ilyen hasznos szerepet t5lt be az ott él6k kertgazdélkod4sdban. A véderdd

megtartisa vagy kijelolése ellentétes a hasznilok és az Snkorményzat, a helyi kozosség
érdekeivel, igy a javaslatot nem fogadjuk el.

Egyebekben a teriilet-felhaszndlisban tervezett viltozdsok ellen kifogdst nem emelek, a
kozségre vonatkozé bioldgiai aktivitds ériék szamitdst elfogadom.

A Helyi Epztesz Szabdlyzatban az aldbbi javitdsokat kérem..

1. AHESZ 7. §-dban (egyedi td ijértekek) kérem az 1. fiiggeléket meghivatkozni,

Vilasz: ha a JAT. engedi, hogy a rendeletnek nem szerves részét képez$ fiiggelékre
hivatkozzunk akkor megtessziik, egyéb esetben ellentétes a jogszabalyszerkesztési elvekkel.

2. A HESZ 12. § (2) bekezdésében a »megdllapitdsirdl, elbontdsukrél” szévegrész helyett
kérem a ,,megdllapitdsirél, vagy elbontdsukrol” széveg szerepeltetését.
Vilasz: az észrevételt elfogadjuk.

3. Kérem a HESZ 12. § (6) bekezdésében egyértelmilen szabdlyozni, hogy az elirdsok mely
tajképvédelmi teriiletre vonatkoznak (MaTrT, kiemelt térségi Gvezete vagy MvM rendelet
orszdagos dvezete).

Vilasz: az cl6iras a tajképvédelmi szempontbél kiemelten kezelendd teriiletre keriil eléirasra.

4, A HESZ I13. § (1) bekezdésének szabdlyozdsa ellentétes a MaTrT. 80. § d) pontjdval, A
Gip, Gksz és Kmii Gvezetek is részei az orszdgos Skolégiai hdlozat pufferteriiletének.
Csarnok jellegii épitmények nem helyezhetk el.

Vilasz: a HESZ 13.§ (1) bekezdése kiegésziil azzal, hogy ,.Csarnok jellegli épitmény nem
helyezhet6 el.” A jelolt épitési Gvezetben egy korabbi mo6dositisi kérelem miatt lett
kivéve a csarnok épitésének tilalma.

5. A HESZ 15. §-6ban kérem a szennyvizcsatorna megvalésuldsdnak esetét is szabdlyozni a
MaTrT. 54. §-a alapjdn.

Vilasz: A HESZ 14.§ (4) bekezdése kiegésziil még az alabbi mondattal:

A beébpitésre nem szdnt teriiletén a vezetékes ivovizhélozatra rékdton telkeknek az

esetlegesen megépiilt szennyvizcsatorna-hélézatra valé rdkétés a szenmyvizesatorna-hdlézat

dtaddsat kivelG egy éven beliil kbtelezd, ”

6. AHESZ 18 §(5) bekezdésének aj pontjit kérem pontositani. Tobb Gvezet esetében sem
teszi lehetévé a HESZ a terepszint alatti beépitést.
Vilasz: 4 HESZ 18.§ (1) bek. a) pontja igy modosul:

&) Terepszint alatti épitmény ott létesithetd, ahol nem gitoljék épitéshidroldgiai,
mémékgeolégiai vagy mds geotechnikai adottsdgok, illetve nem veszélyeztet mds
épitményeket és nyomvonalas létesitményeket és a helyi épitési szabdlyzat épitési
dvezeti és ovezeli elGirdsa annak létesitését lehetdvé teszi. Terepszint alatti beépités
nem veszélyeztetheti a szomszéd ingatlandt, illetve nem korlatozhatja annak épitési

Jogdt.

7. A HESZ 36. § (4) bekezdését kérem javitani; a Tvt. 38. § (1) bekezdésének d) pontia
alapjdn a milvelési dg vdltds nem erdészeti, hanem természetvédelmi engedély kiteles.



Vilasz: Az észrevételt elfogadjuk.

8. A HESZ 37. §-6t kérem torolni, Kozjoléti erds védett természeti tertlleten nem jeldlhetd
k.
Vilasz: Az észrevételt elfogadjuk

9. A HESZ 39. § (5) bekezdését (, Engedély koteles dllattartd telep nem létesithets™) kérem
konkretizalni.

Vélasz: Az észrevételt elfogadjuk és a HESZ-t igy pontositjuk, hogy:

,.Engedély kdteles, nagy 1étszéma 4llattartd telep nem létesithetd.”

10. A HESZ 42. §-Gban kérem a szabdlyozdsi tervre jelolt 50 méteres betpitetleniil

megdrzendd teriiletsdvot meghivatkozni.

Vilasz: A HESZ kiegésziil: »

" (5) ., Az Egerviz-patak vizfolyds mentén természeti teriileten - a jogszeriien beépitett
teriletek, valamint vizjogi engedéllyel rendelkezé épitmények kivételével - tilos a
természetes és természetkozeli dllapoti vizfolydsok, vizes éldhelyek partvonaldtol
szdmitott 50 méteren beliil, valamint a vizfolydsok hullémterében uj épitmények
elhelyezése.”

11. A HESZ 3. melléklet I. 11. szamis (Ktu dvezet) és 12. szémii (KGT Svezet) tabldzatdban
szereplé megengedett legkisebb zoldfeliilet mutatokat kérem a KTM rendeletben foglalt
védelmi cél figyelembevételével megemelni. A teriileteken nem lehet cél 30%-os és 40%-
os burkolt feliilet kialakitdsdra lehetdséget adni.

Vilasz: Az észrevételt elfogadjuk azzal, hogy a legkisebb zoldfeliilet aranya 50 % helyett 70

%-ban keriil meghatérozisra.

12, A HESZ 3. melléklet II, 1.-2, tabldzatiban kérem a HESZ 18. § (5) bekezdés ¢) pontiénak
megfelelen a terepszint alatti beépitetiséget 5%-ra modositani.
Vilasz: az észrevételt elfogadjuk és a HESZ 3. melléklet I1. 1.-2. tablazatat javitjuk.

13. A HESZ 3. melléklet I1. 5. tibldzatdt (Ek) kérem torolni.
Vilasz: az észrevételt elfogadjuk.

14. A HESZ 3. melléklet IL. 7. tabldzatdban (Md2) - és a 40. § (2) és (3) bekezdésében -kérem
a 52616 milvelési dgak esetében is az alapteriiletet egyértelmilsiteni (netté vagy brutté?).
Vilasz: az észrevételt elfogadjuk.

15. A HESZ 3. melléklet II. 7. tdblizatdban (Md2) kérem a terepszint alatti beépitetiséget is
szabdlyozni.
Vilasz: az észrevételt elfogadjuk és az alapteriiletet brutté m2-ben rogzitjiik.

16. A IIESZ 3. melléklet 1I. 10. tablazatdban - és a 41. § (6) bekezdésében - kérem az
alapteritletet egyértelmilsiteni (netté vagy brutté?). Kérem tovabba a HESZ 18. § (5)
bekezdés c) pontja szerinti 5%-os érték szevepeltetését. Javaslat: 5%, de legfeljebb 200
m2.

Vilasz: az észrevételt elfogadjuk és az alapteriiletet brutté m2-ben rdgzitjiik.

17. A HESZ 3. melléklet II. 11., 12., 13. téblézatéban kérem a HESZ 18. § (5) bekezdés c)
pontjanak megfelelGen a terepszint alatti beépitettséget 5%-ra médositani.
Vilasz: az észrevételt elfogadjuk.



SKVr. szerinti kirnyezeti vizsgdlatot lefolytattik. A meghiildott kirnyezeti értékelés a
dokumentdcic onall6 munkarészeként benyijtisra keriilt. A kérnyezeti értékelés a
rendelkezésre dll6 adatoknak és a helyi adottsdgnak megfelelfen tartalmazza a terv
megvalosuldsdval kirnyezeti hatdst kifejt tényezSk, okok feltdrdsdt, a megvalésulds esetén
vdrhato kérnyezeti hatdsokat. A kirnyezeti értékelést elfogadom.

Eldzéek alapjdn, Nemesguldcs ij telepiilésrendezési eszkizeit kornyezetvédelmi, tdj- és
természetvédelmi szempontbol nem javasiom elfogadisra. Az egyeztetési eljdrdsban az
Eljr.419. elbirdsai alapjdn tovdbbra is részt kivinok venni,

A kozlekedési hatoshpi hathskorében eljaré Veszprém Virmepyel Korminyhiv
kozlekedési egyeztetési szakteriiletet érintd — az Eljr. 11. melléklet 13.-15. pont szerinti figyek
kivételével — szakmai véleménye?:
»A Veszprém Megyei Kormadnyhivatal itiigyi hatdskérében eljérva a 2022. november 3-dn az
Akcidterv Mémoki Iroda Kfi, dltal késziilt dokumenticié (kibzlekedési tervezg: Téth Attila
Gdbor) alapjan megdllapitottam, hogy a telepiilés rendezési tervének feliilvizsgdlata itiigyi
érdeket érint.

Az uj telepiiléstervet kérem médositani a kivetkezdk szerint:

1. A Kizlekedési szakdgi munkarész kidolgozdsdt a Magyar Mérndki Kamara tervezdi
névjegyzélében telepiiléstervezési kiszlekedési szakteriileti tervezési jogosulisdggal (T)
rendelkezd tervezd készitheti, A megnevezett Toth Attila Gdbor tervezd kamarai szdma az
aldiro lapon nem megfeleld.

Vilasz: Az észrevétel alapjan a jogosultség megjel6lését javitjuk.

2. Az utak szabdlyozdsi szélességét a tdviati forgalmi nagysigok, az esetlegesen médosulé
teriiletfelhasznalds, valamint az elhelyezends kozlekedési létesitmények, mitdrgyaik és
tartozékaik (it, padka, drok, jarda, kerékpdriv, kézvildgitas sth.) figyelembe vételével kell
meghatdrozni. A 2Tervezett lakéutca 12,0 (10,09 m szabdlyozdsi szélességgel” nevil
rajzokon a 1,5 m szélességil jarddandl a kerités melleit hidnyzik a Kozutak tervezés c.
utigyi milszaki elGirdsban eldirt 0,5 m széles biztonsagi sév. Kérem potolni, mivel a rajzi
dbrazolds szerint elfér, igy nincs kirnyezeti akaddlya a biztonsdgos gyalogoskizlekedés
kiépitésének.

Vilasz: az Ut mintakeresztszelvényt javitjuk.

Felhivom a figvelmet arra, hogy az utak jovében foldithént vagy szildrd burkolattal torténd
kiépitése sordn pdlydzatos esetben is sziikséges a biztonsdgos kétirdnyi kiizlekedés
megolddsa, kanyaroddsi, forduldsi ivek biztositdsa, szildrd burkolani iithoz torténd foldit
csatlakozds esetén sdrrdzé kiépitése a jellemzd jarmiivek részére. Amennyiben az egyedi
lervezés sordn a fentiek figyelembevételével nem tudnak beleférni az adott ingatlanhatiérokba
és jelen feliilvizsgdlat sordn sem tervezik szélesitésiiket (legalébb azon utaknak, melyre
palydzati terveik vannak), ugy rendezési terv médositdsdra lesz sziikség. Illetve lényeges tény:
attol, hogy egy ingatlan az ingatlan-nyilvintartdsban dtként van bejegyezve, az még nem
biztos, hogy a természetben is ut. ,

El6zGek alapjan, a telepiilés 1j telepillésrendezési eszkiozeit dtigyi szempontbél nem javaslom
elfogaddsra. Az egyeztetési eljdrdsban az EljR. elirdsai alapjdn tovabbra is részt kivinok
venni. Kérem a tervdokumentdcié dtdolgozdsat.”

Vilasz: Az onkorményzat az Etv 27. §-ra valé tekintettel, killonSsen a (2) bekezdésben
foglaltakra nem tdmogatja a szabélyozasi vonalak indokolatlan eldirdsat. Adott palydzati
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forrés rendelkezésre 4llésa és konkrét it épitési tervek alapjan megvaldsulé fejlesztések esetén
lehet 1 szabélyozési vonalat felelésen meghatarozni.

Etv 27.§ ., Az (1) bekezdés szerinti kiszolgdlé vit megvaldsitisdt bigtosité - swabdlyozdsi
vonalként megjelend - szabdlyozdsi elem a szabdlyozdsi elem megvaldsuldsdig, de legfeljebb
hét évig érvényes. A telepiilési inkormdnyzatnak legaldbb hétévente feliil kell vizsgdlnia a
szabdlyozdsi elemet, és annak vjabb legfeljebb hét évvel torténé meghosszabbitisira csak a
kozérdekil elrendelési indok fenndllisa esetében van lehetéség. Amennyiben a
kozérdeklisés mdr nem dll fenn, a telepiilési onkormdnyzatnak gondoskodnia kell a
szabilyozdsi vonalnak a helyi épitési szabilyzatbdl, valamint az azzal sszefiiggo korldtozds
vagy tilalom mgatlan-tg’dvdntartdsbol valé torlésérdl, valamint a szabdlyozdsi elemhez
kapcsolédd épltési jogok és kivetelmények médositasarol. Igy szitkséges eljdrni abban az
esetben is, ha az utszélesitéshez sziikséges teriiletsdv kiilon helyrajzi sudmii ingatlanként
mdr megjelent, azonban a kdrtalanitisra még nem keriilt sor és a kiizérdekilség mdr nem
all fenn.”

A7 orokségvédelmi hathskorében eljAré Veszprém Virmegyei Korman
brbkseg és milemléld érték, vilagorokségi és wlagiirﬁkségl viromanyos tertilet védelme
egyeztetési szakteriiletet érint® szakmai véleménye*:

A telepiilésrendezési eszkizok egyeztetési eljdrdsaban a Veszprém Megyei Kormanyhivatal
Epitésiigyi és Orokségvédelmi Foosztalya a telepulésfejlesztési koncepcibrél, az integrdit
telepiilésfejlesztési stratégidrél és a telepiilésrendezési eszkozokrGl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajdtos jogintézményekrol sz6lé 314/2012. (X18,) Korm. rendelet (a
tovdbbiakban: Eljr. 314.) 9. szémii melléklet 17. sor szerint a régészeti orokség és milemléki
érték, vilagorokségi és vildgorokségi varomdnyos teriilet védelme tekintetében vesz részt az
Or. 91. §-dban megfogalmazott szakmai szempontokat figyelembe vevd szakmai vélemény
megfogalmazdsaval, amely alapjén a telepiilésrendezési eszkizok _;ogszabalyban
meghatdrozott egyeztetési eljidrds keretében kialakitott szakmai vélemény sordn figyelemmel
kell lenni a védett régészeti brokség és a miemléki értékek helyben torténd megérzésének
alapvetd kivetelményere.

Megallapztottam hogy a szabdlyozdsi terviapokon az 5238 milemléki torzsszdmi [10089]
azonosit szdmu A'It. Iskola, v. kastély mitemiék és az 5238 mitemléki torzsszdmi [24641]
azonosité szamii Alt. Iskola, v. kastély ex-lege milemléki kornyezet jelolése hidnyzik.

Vilasz: a telepiilésszerkezeti tervlapr6l hidnyzott a jeldlés, amit pétlunk. A szabalyozési
tervlap a jelOlést tartalmazta.

Megallapitottam tovdbbd, hogy a 8694 egyedi azonosité szémon nyilvdntartott régészeti
lelGhelynek az orokségvédelmi hatdstanulmdny szerzdje dltal jelzett lehatdroldsa a hatésdgom
rendelkezésére &llé nyilvdntartds adatainak nem felel meg. Az 4j lelbhely poligon
lehatéroldsihoz kevés adat dll a nyilvéntartds rendelkezésére, ezért kérem a nyilvantartis
szerinti poligon feltiintetését is a szabdlyozdsi terviapokon. A hidnyzé adatokat potolni
sziikséges. Thjékoztatom, hogy Hatésdgom az Or. 10. § (1) bekezdésének megfeleloen a
nyilvéntartisban szereplé adatokrdl kérelemre adatokat szolgdltat a Kr. 9. szdmi melléklet
17. sordban meghatdrozottak szerint a nyilvdntartott miemiéki érték, mitlemlék, miemléki
teriilet, nyilvéntartott vagy védetté nyllvamtott régészeti lelGhely és régészeti védGovezet,
vilagorokségi terillet és vilagorokségi varomanyos teriiletek tekintetében. A _hatdstanulmdny
szakmai adatai szerint a 8694 egvedi azonosito szamon nzzlvantartott lelGhely 4 lehatdroldsa

szitkséges, ezek alapjdn felhivom a hatdstanulmdny s s az Or. 5. §.(1) bekezdése

rtelmeben jelezze a rendelkezésére allé vj adatokat a nwlvantartast vezetd Minisztériumndl.
Vilasz: a 8694 azonositjii leldhelynél mindkét jelolést és lehatarolast feltimtetjiik.
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Megdllapitottam tovdbba, hogy a bekiildott tervdokumenticiokban Jfeltintetett 9/2 hrsz.-i
ingatlant érinté teriletfelhaszndldsi vdltoztatdsi sudndékok az 5238 mitemléki torzsszimsi
{24641] azonosits szimii Alt, Iskola, v. kastély ex-lege milemléki kirnyezetét érinti,

Véleményt adott
Sorszém | Név._ _. :
1. ‘Veszprém Megyei Korményhivatal | Egységes véleményt adott
‘Korménymegbizotti Kabinet Allami Féépitészi Eszrevételt,
javitési/kiegészitési
| javaslatot tett ‘
|2 Veszprém Megyei Korményhivatal Veszprémi | Allami foépitésszel
Jarasi Hivatal Komyezetvédelmi ¢€s | egységes véleményt adott
Természetvédelmi Fosztaly
3. Balaton-felvidéki Nemzeti Park [gazgatGsg: Nem javasolja elfopadésra
4. | Veszprém Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatossg | Egyetért
5. Fejér Megyei Katasztréfavédelmi Ioazgatosdz | letoltési igazol4sunk van
6. Veszprém Megyei Korményhivatal | Allami ~ foépitésszel |
Népegészségiigyi Féosztily, Népegészségiigyi és _egységes véleményt adott |
Jarvanyvédelmi Osztaly. iy 0 _Egyetért§ :
T Budapest Févéros Kormanyhivatala, Kozlekedési | letdltési igazolasunk van
Féosztaly, Utiigyi Osztély , B .
8. Innoviciés é  Technolégiai  Minisztérium | letGltési igazolasunk van
Kozlekedési Hatésig Légiigyi Hivatal : ‘
9. Veszprém Megyei Korményhivatal Miiszaki | Allami ~ foépitésszel |
i Engedélyezési és Fogyasztévédelmi és | egységes véleményt adott
Foglalkoztatési Féosztaly, Utligyi Osztaly _ __| Nem javasolja elfogadésra
10. Veszprém Megyei Kormanyhivatal Veszprémi | Allami  foépitésszel
Jérasi Hivatal Hatésagi Féosztaly Epftésiigyi és egységes véleményt adott
_| Orbkségvédelmi Hivatala o
11. 'Veszprém Megyei Kormanyhivatal Elelmiszerlénc- | Allami féépitésszel
’ biztonsagi Foldhivatal F8osztaly, Foldhivatali | egységes véleményt adott
Osztaly Eszrevételt nem tesz
12. Veszprém Korményhivatal Veszprémi Jarasi | Allami foépitésszel |
Hivatal Agrériigyi és Komyezetvédelmi Féosztily | egységes véleményt adott
— Erdészeti Osztily Kiegészitést kovetden
_elfogadasra javasolja
13. Orszégos Vizligyi Fbigazgat6sig Osszevont véleményt adott
és egyetértett
14. Honvédelmi Minisztérium HatGségi Féosztdly | Bgyetértd
15, Veszprém  Megyei  Rendér-fokapitinysag, | Egyetértd
, Rendészeti Osztily B :
16. Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hat6siga | Egyetért§
Banyaszati és Gézipari Foosztdly Veszprémi
Bényafeliigveleti Osztaly
17 Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésig Epyetért .
18. Innovéciés és  Technolégiai  Minisztérium | letdltési igazolasunk van
| Kézlekedési Hatésdg Utligyi és Haj6zdsi Hivatal
20. Nemzeti Infrastruktiira Fejleszté Zrt. Egyetért




21 Magyar K6zt Nonprofit Zrt. Egyetért
22. Orszigos Atomenergia Hivatal letdltési igazolasunk van
23. Veszprém Megyei Onkorményzati Hivatal, Megyei | Kiegészitést kdvetben
| f6épitész . elfogaddsra javasolja
124, MAV Zrt. Egyetért
25. KozEp-dunéntili Viziigyi Igazgatosag Epyetért
26. Nemzeti Fejlesztési Minisztérium | letdltési igazolasunk van
= Kozlekedéspolitikéért . Felelds "
— Allamtitkérség,
27. Dunzntiili Regionalis Vizmi Zrt. __|-egyetértd
28.  Magéz “letbltési 1gazolé.sunk van
129. EonZt. ‘Egyetért
30. | Khptalantohi Kozsgg Onkorményzata | Egyetért
130. . |Kisapéti Kozsép Onkorményzata | Egyetért _ ,
31. Gyulakeszi K6zség Onkorményzata letoltési igazoldsunk van
132. Képtalant6ti Kézség Onkorméanyzata letdltési igazolasunk van
33, 'Badacsonytomaj Kozség Onkorményzata letoltési ipazoldsunk van
1 34. ‘Badacsonytordemic Ko6zség Onkormanyzata letoltési igazoldsunk van
1 35. Honvédelmi Minisztérium  Allami  Légiigyi | Egyetértd
] Féosztdly ol . ‘
36. Budapest Fovaros Ko:ményhivatala Orszéagos | Egyetérté
Koziti és Haj6zési Hat6ségi
37. Nemzeti Foldiigyi Kézpont letbltési igazolasunk van
1'38. TTM Légiigyi . Hatosdg Léginavigicibés és [ letoltési igazoldsunk van
] Repiilétéri Hat6sagi Féosztaly I
[30. ITM Vasiiti Hatéshgi Osztaly. Tetditési ipazolésunk van
40. ITM Hajéz4si Hatosagi Osztaly- letdltési igazoldsunk van
41, Budapesti Févaros Korményhivatala, | egyetért “
Népegészségiigyi Foosztaly :
KORNYEZETI ERTEKELES

Egvetértd véleményt adott:

Veszprém Varmegyei Korményhivatal Népegészségiigyi Foosztily, Népegészségigyi
és Jarvanyvédelmi Osztaly

Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaga Bényészati és Gézipari Féosztaly
Veszprémi Bényafeliigyeleti Osztaly

Veszprém Virmegyei Kormanyhivatal Veszprémi Jarasi Hivatel Agrériigyi Féosztaly
Veszprém Varmegyei Katasztréfavédelmi Igazgatosig

Veszprém Vérmegyei Korményhivatal Veszprémi Jardsi Hivatal Komyezetvédelmi €s
Természetvédelmi Foosztaly

Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatosdga

Veszprém Varmegyei Korményhivatal Korménymegbizotti Kabinet Allami Fdépitészi
Veszprém Varmegyei Korménylnvatal Miiszaki Engedélyezési és Fogyasztévédelmi
és Foglalkoztatési Féosztaly, Utiigyi Osztaly

Veszprém Vérmegyei Korményhivatal Veszprémi Jarasi Hivatal Hatosdgi Féosztaly
Epitéstigyi és Orokségvédelmi Hivatala

Veszprém Vérmegyei Korményhivatal Elelmiszerlanc-biztonsdgi  Féldhivatal
Fdosztaly, Foldhivatali Osztaly




Véleményt nem adott:
¢ Veszprém Véarmegyei Korményhivatal Veszprémi Jarasi Hivatal Agrariigyi Fosztaly
— Erdészeti Osztaly (letbltési igazolds)
K&zeép-dunéntiili Viziigyi Igazgatésag (letdltési igazolas)
Fejér Virmegyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag (letoltési i gazolas)

A jegyzdkdnyvben rogzitetteket az egyeztetd targyalds résztvevéi dtolvastak és az abban
foglaltakkal egyet értettek.

A jegyzbkdnyvet 6sszedllitotta:
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