A telepiilésképi rendelet tervezetéhez érkezett vélemények - Nemesgulacs

Allami Féépitész

Felhivja a figyelmet: A jogszabalyszerkesztésrol sz6l6 61/2009. (XII.14.) IRM rendelet
51. § (1) bekezdése alapjan a szabalyozas indoka, célja az dnkorményzati rendeletben
nem rogzithetd. (Tkr.-tervezet 1-3. §)

A tartalmi kovethetOség érdekében javasolt a helyi védelem ¢és a telepiilésképi
szempontbol meghatdrozd teriiletek megallapitdsdnak céljait az arra vonatkozd
fejezetekbe beépiteni. (Tkr.-tervezet 4-7. §)

Az Eljr. 22. § (1) bekezdése alapjan a Tkr. a telepiilés teljes kozigazgatasi teriiletére kell,
hogy késziiljon, igy a Jat. 6. § (1) és (3) bekezdése értelmében a rendelet hatalyara kiilon
kitérni sziikségtelen. (Tkr.-tervezet 8. §)

A magasabb szintli jogszabalyok (torvények, kormanyrendeletek) esetében, azokra
szammal, illetve roviditésiikkel torténd hivatkozasa keriilendd. (2. §, 3. §, 5. §, 62. §, 64.
§, 68.§,69.§,70.9)

A ,nemzeti kulturdlis kincs" helyett kéri a ,helyi kulturdlis kincs" megnevezés
hasznalatat, mivel a bekezdés a helyi védelem alatt allo értékekrdl szo6l, nem pedig
miemlékileg védett értékekrdl. (Tkr.-tervezet 4. §)

A helyi épitészeti 6rokség védelmének szakmai szabélyait az Eljr. tartalmazza, azokat a
Tkr.—tervezet nem ismételheti meg.

Az egyértelmiség érdekében azt, hogy hol lehet betekinteni a nyilvantartasba (pl.: az
onkormanyzatnal, honlapon, stb.), sziikséges pontositani. (Tkr.-tervezet 11. §)

Intézkedés, vagy indoklas az el nem
fogadott észrevételekhez

A megjeldlt  jogszabalyi 51 §
preambulumra vonatkozik, amit a rendelet
nem tartalmaz. Az altalanos
rendelkezésekrél az IRM VII. Fejezete
rendelkezik, amely nem tiltja az indok és
cél rogzitését. A felépités ezen tul igazodik
A teleptiléskép védelmérol szolo rendelet
szerkezete” c¢. MEK ajanlashoz is. A
fentiek alapjan valtoztatas nem tortént.

A rendelet hatadlydra vonatkozd rész
torolve

A merev hivatkozasok torolve, ill.
indokoltnak tartott esetben megtartva.

A kért szovegrész modositva.

A helyi védelem célja pontbol a kifogésolt
§ torolve.

Pontositva.



A telepiilésképi rendeletben az Eljr. 22. § (2) bekezdés b) pontja szerint kell a
telepiilésszerkezet, a telepiiléskarakter, a tajképi elem, és egyéb helyi adottsagok alapjan
a telepiilésképi szempontbdl meghatarozo teriileteket megallapitani. Ezért a HESZ
szerinti Ovezeti, épitési Ovezeti besorolasok, illetve mas jogszabaly altal mar megallapitott
védelmi teriiletek nem sorolhatéak a teleptilésképi szempontb6l meghatarozé teriiletek
korébe.

Fentiek alapjan a 18. §, melyben t4jékoztat arrél, hogy a ,.terliletfelhasznalasi modokat a
HESZ szabalyozasi tervlapja tartalmazza", felesleges és jogértelmezési vitat
eredményezhet, ezért torlendo.

A Tkr.-tervezet tartalmaz a keritések legnagyobb magassagara vonatkozd eldirdsokat
(Tkr.- tervezet 25. §, 27. §, ), melyeknek a HESZ-ben lenne a helye, ezek feleslegesek,
torlendok. Az Eljr. 23/E. § (3) bekezdés ad) pontja alapjan a TKr.-ben kizardlag a kerités
anyaga, kialakitdsanak modja szerepelhet.

Az egyes sajatos épitmények, miitargyak elhelyezésével kapcsolatos szakaszokat kéri
feliilvizsgalni az Eljr. 23/G. § alapjan, mely rendelkezik arrdl, hogy a helyi védelemmel
érintett teriileteken kizarolag anyaghaszndlatra vonatkoz6 kovetelményeket lehet
megallapitani.

A nagy sebességli elektronikus hirk6zl6 haldzatok kiépitése érdekében mar meglévo
légvezetékes vagy meglévd szabadvezetékes fizikai infrastruktira elektronikus
hirk6zlésrdl szo16 torvény szerinti felhasznalas tekintetében felhivja a figyelmet a Tktv.
14. § (2a) bekezdésében foglaltakra. (59. §)

A jelzett § torolve.

Maximalis keritésmagassag meghatarozo
telepiilésképi szabalyozas elem. A teriileti
épitészeti kovetelményként
meghatarozhaté az épiiletek beépités
telepitési modja, a jellemzd szintszdm,
vagy az épiilet legmagasabb pontja, akkor
egy ¢épitmény (pl. kerités) legmagasabb
pontja se felesleges a telepiilésképi
rendeletbdl, féleg — mint ebben az esetben
— ha megengedett a tomor Kkerités
kialakitésa.

Telepiilésképi szempontbdl meghatarozo
kovetelményeket tartalmaz a fejezet.

A rendelkezés tartalmazza a vezetékes
elektronikus hirk6zlési halézat meglévo
oszlopsoron torténd kialakitasat.
(vonatkozo pont jelenleg masodik § (2)
bekezdés), de a félreértések elkeriilésére a
(4) bekezdés kiegészitve.



A Balaton-felvidéki Nemzeti Park megnevezését kérem tordlni, mivel annak esetleges Modositva.
valtozéasat kovetden a rendelkezés mar irrelevans lesz, és a rendelet mddositasat vonja
maga utan. (30. §)

A Tktv. 11. § (1) bekezdése alapjan a Tkr.-tervezetben eldirt telepiilésképi kovetelmények A kérdéses rész atfogalmazva.
teljesiilése érdekében a polgarmester kotelezési eljarast folytat le, amennyiben arrdl az
Onkorményzat a telepiilésképi rendeletben dontott. Ebben az esetben a polgarmesternek
kotelessége a kotelezési eljarast lefolytatni, nem mérlegelés kérdése. (Tkr.-tervezet 67. §)

Felhivja a figyelmet, hogy a Tkrt. 11. § (2) bekezdése alapjan az dnkormanyzat a Tkr.- A vonatkoz6 eléirasok modositva.
ben eldontheti, hogy kivan-e a telepiilésképi kdvetelmények megszegése vagy végre nem

hajtasa esetén birsag kiszabasaval élni. Amennyiben igen, Uigy a polgarmesternek e

rendelkezés szerint el kell jarnia. Mérlegelési joga a polgarmesternek a Tkr.-ben

meghatarozott, az egyes jogsértések esetén kiszabhaté birsag Osszegén vagy

Osszeghataran beliil beliili mérték megallapitdsdban van, a vétség sulyatol fiiggden. (Tkr.-

tervezet 69. §)

A Tkr.-tervezetben szerepld ,,pl." és ,stb." kifejezéseket mellézni kell, mivel azok a Javitva
felsorolasoknal jogbizonytalansagot okoznak. (Tkr.-tervezet 39. §)

Az Eljr. 32. § (6a) bekezdés e) pontja értelmében jelenleg hatilyos HESZ modositasihoz A kifogasolt rész atfogalmazva.
a telepiilésképi rendelettel torténd Osszhang megteremtése érdekében kiilon, allami

foépitészi eljarast kell lefolytatni. A HESZ-modositas elkészitéséhez telepiiléstervezdi

jogosultsag sziikséges. Keéri torolni a Tkr.-tervezet 78. §-at.

Intézkedés, vagy indoklas az el nem

Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag tovad lekh
ogadott észrevételekhez

A rendelettervezet hirkozlési érdeket nem sért, a Hatosag kifogast nem emel.



Intézkedés, vagy indoklas az el nem

orokségvédelemért felelés miniszter

Nem adott véleményt.

fogadott észrevételekhez

Intézkedés, vagy indoklas az el nem

Balaton-Felvidéki Nemzeti Park

Nem adott véleményt.

Tervezoi modositas:

fogadott észrevételekhez

1. A 61/2009. (XII. 14.) 1RM rendelet 52. § (3) és 54. § (1) bekezdései alapjan az dnkormanyzati rendelet-tervezet bevezetd részében meg kell
jeldlni, hogy az Eljr. vonatkozé rendelkezései alapjan, a rendelet megalkotasahoz mely adott szerv vagy személy véleményének kikérésére

volt sziikség, igy a bevetetd rész ezzel kiegészitésre keriilt.

2. Altalanos rendelkezéseken beliil a rendeletben szereplé egyes fogalmak tisztazasara Ertelmez6 rendelkezések c. pont beillesztve.

[98)

. A helyi épitészeti 6rokség tekintetében ,,az elséfoku épitésiigyi hatosagra”, a ,,Kulturalis Orokségvédelemért felelds szervre", valamint - az

ingatlan-nyilvantartasba torténd bejegyzésen kiviil - a ,,Foldhivatali Osztalyra" vonatkozdéan magasabb szintli jogszabalyok nem allapitanak
meg feladat- és hatdskort, ezért a helyi védelem alé helyezés, ill. a védelem megsziintetése soran nem tekintenddk érdekeltnek. A természeti
értekeknél a természet védelmeéert felelds szerv feladatkorét a természet védelmérdl szolo 1996. évi LIIL. tv. allapitja meg, ennek

megismétlése nem sziikséges. A Tkr.-bol a fentiekre vonatkozo eldirasok tordlve.

A Telepiilésképi Arculati Kézikonyv tervezetéhez érkezett vélemények - Nemesgulacs

MAGYAR EPITESZEK VESZPREM MEGYEI KAMARAJA

Kicsit szabalyzat jellegli jelenleg, ezért javasolom az épitészeti ajanlasokat tovabbi abrakkal
kibdviteni, jelenlegi tomorségét fellazitani, hogy a majdani ,,laikus™ olvas6é szamara is konnyebben
befogadhat6 legyen. Az értelmezést eldsegiti, ha a nem megfeleld megolddsokat abra szinten is
bemutatjak.

Intézkedés, vagy indoklas az el
nem fogadott észrevételekhez

A kézikonyvbdl a szabalyozasi és
a tervi eldirasokat toroltik, a
magyarazo abrakat cseréltiik, az
észrevételeknek megfelelden az



anyagot kiegészitettiik. A
kézikonyv atdolgozéasra keriilt,
olvasmanyosabb lett.

A 29. oldalon szerepld, elkeriilendd tetdforma jelenik meg a 38. oldalon talalhaté foton a Jo példak A fot6 cserélve.
kozott, az ellentmondas feloldando.



